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Zusammenfassung Ein Jahrhundert nach seiner Geburt 1923 in Gorlitz gilt Rein-
hart Koselleck (1923-2006) als Vieles: begriffsgeschichtliches Mastermind, popula-
re Allzweckwaffe, universeller Metaphernspender. Entsprechend ist es zunehmend
schwieriger geworden, Orientierung in der Menge von Koselleck-Referenzen und
Koselleckiana, insbesondere der Fiille an Veroffentlichungen, Konferenzen und For-
schungsprojekten zu dessen Jubildum, zu behalten. Der Rezensionsaufsatz arbeitet
die facettenreiche neuere Rezeption Reinhart Kosellecks vor dem Hintergrund des
bestehenden Korpus auf. Unsere Beobachtungen zeigen, dass der Ubergang von
einem in der Entstehung befindlichen zu einem genuinen, etablierten Forschungs-
feld, vom geschichtswissenschaftlichen zum allgemeineren Klassiker genau jetzt
vollzogen worden ist. Weiterhin oszilliert die Koselleck-Rezeption zwar zwischen
tiefer Auseinandersetzung und oberflachlicher Inanspruchnahme. Doch motiviert die
Strukturierungs- und Reflexionsreichweite vieler Forschungsbeitrdge auch dazu, mit
Koselleck iiber ihn hinauszugehen. Wie unsere Darstellung diverser neuerer Artikel
und insbesondere der jiingsten Biicher von und iiber Koselleck zeigt, bietet vor allem
die immer reichhaltigere Quellenlage die Basis fiir zahlreiche Forschungsprojekte,
laufende wie potenzielle.
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The One-Man Theory. Reinhart Koselleck on the Cusp of Becoming
a Classic

Abstract An examination of the recent reception of Reinhart Koselleck (1923-20006)
on the occasion of his centenary shows that the transition from an emerging to a gen-
uine field of research has been completed. Nonetheless, there is a contemporary am-
bivalence towards his work that oscillates between theoretical debate and superficial
evocation. In particular, some persistent theoretical deficits in historical scholarship
call for a more systematic and deeper engagement with Koselleck’s work. The new
literature shows: increasingly rich sources provide the basis for numerous ongoing
and potential research projects.

Keywords Reinhart Koselleck - Historiography - Theory of History -
Iconography - Conceptual History

1 Ein Koselleck-Jahrhundert - erste Sondierungen

Ein Jahrhundert nach seiner Geburt 1923 in Gorlitz gilt Reinhart Koselleck nicht
allein als unangefochtenes Mastermind begriffsgeschichtlicher Forschungsansétze.
Jubildumsgerecht tritt er uns mittlerweile auch als mitunter recht populidre Allzweck-
waffe, allemal als universeller Metaphernspender entgegen. Angesichts einer nicht
nur vom deutschen Bundeskanzler ausgerufenen ,,Zeitenwende* genielen assoziati-
onsoffene Stichworte iiber Geschichte eben Konjunktur.! Orientierung in der ohne-
hin stattlichen Menge von Koselleck-Referenzen und Koselleckiana zu behalten, ist
darum zuletzt nochmals schwieriger geworden. Dafiir entwickelt unsere Literatur-
abhandlung zunichst einen konzeptionellen Rahmen, sortiert besonders auffillige
Interpretationslinien der neueren und neuesten Forschung und stellt deren Beitrige
anschlieBend gruppenweise und abschlieend auch schlaglichthaft vor. Trotz des An-
liegens, der Fiille neuen Materials niherungsweise gerecht zu werden, muss — NPL-
adaquat — theoretisch, politologisch und historiografisch relevanten Dimensionen
Vorrang zukommen. Denn nicht allein zwei neue Monografien, vier besonders ge-
haltvolle Sammelbénde, verschiedene Schwerpunkthefte, viele Abhandlungen sowie
diverse mit oder zu Koselleck arbeitende Artikel liegen vor. Auch eine Flut von
Zeitungsberichten, Einzelrezensionen, Konferenzen, Tagungen und Workshops?, na-

I Grundlegend dazu Demandt, Alexander: Metaphern fiir Geschichte. Sprachbilder und Gleichnisse im
historisch-politischen Denken, Beck, Miinchen 1978; nun Schifer, Rieke (= Rieke Trimgev): Historicizing
Strong Metaphors. A Challenge for Conceptual History, in: Contributions to the History of Concepts 7
(2012), H. 2, S. 28-51.

2 Einen Uberblick mit weiterfilhrenden Verweisen liefert unter anderem Daniela Di Pinto im Bericht zur
Kooperationstagung der TU Chemnitz und der Akademie Herrnhut fiir politische und kulturelle Bildung
Reinhart Koselleck und die Zeitgeschichte*, URL: <https://www.hsozkult.de/conferencereport/id/fdkn-
137384> [Zugriff: 2. Juni 2024]. Zu ergéinzen sind die Tagungen ,,.Das Ende aller Gewissheiten und die
(De-)Stabilisierung von Begriffen. Perspektiven einer Begriffsgeschichte der Gegenwart™ (ZZF Potsdam),
,Das Ende in der Geschichte. Epoche, Friede, Fortschritt“ (DHI Paris, zu dieser URL: <https://www.
hsozkult.de/event/id/event-137010> [Zugriff: 8. April 2024]) und die von Gennaro Imbriano in Bologna
ausgerichtete Tagung ,,Krise — Souverénitidt — Europa. Moderne Konzepte — zeitgendssische Debatten®.

@ Springer


https://www.hsozkult.de/conferencereport/id/fdkn-137384
https://www.hsozkult.de/conferencereport/id/fdkn-137384
https://www.hsozkult.de/event/id/event-137010
https://www.hsozkult.de/event/id/event-137010

174 S. Huhnholz et al.

tional wie international, zeigt: Die Zahl derer muss beachtlich sein, die sich von und
iiber Koselleck Reflexion versprechen.

Voranzustellen ist zundchst einmal unser Eindruck, dass der Mensch Reinhart
Koselleck an die Stelle des methodologischen Paradigmas des Historikers Kosel-
leck getreten ist. Was die Begriffsgeschichte einst leisten sollte — ideologiekriti-
sche, zeitenspezifische und entwicklungsgeschichtliche Reflexion kollektivierender
Semantiken — verbiirgt nun ihr populirster Vertreter. Was eine interessierte Offent-
lichkeit mit Koselleck anzufangen versteht, weist iiber dessen Profession auffallend
hinaus. Das ist nicht nur erfreulich. Denn das Reden mit Kosellecks Formeln und
die allgemeine Berufung auf ihn ist hdufig doch ein Formulieren ohne Fundament
geworden. Selbst das Theorem der ,,Sattelzeit“ — es handelt sich dabei um einen
,der erfolgreichsten Begriffe innerhalb der Geschichtswissenschaft und weit iiber
sie hinaus*® — dient als oft inhaltsarme Schablone sowie als vergesellschafteter Kon-
versationsbegriff.* Auch das Sammeln von Koselleckiana hat bisweilen kultische
Ziige angenommen. Abertausende Habseligkeiten, Memorabilien und diverse ande-
re Artefakte aus dem privaten Bestand Kosellecks wurden katalogisiert und wollen
Aufmerksamkeit.” Hier keimt, was Koselleck selbst als ,,beildufige Definition eines
Klassikers™ anfiihrte: ,,[U]lnmoglich, zu ihm zuriickzukehren, aber ebenso unmog-
lich, iiber ihn hinauszukommen.*®

Bald zwei Jahrzehnte nach seinem Tod und angesichts auch — so mochte man
bislang meinen — ausreichender Publikationen, die bereits in Kosellecks spiter Le-
bensphase ansetzten und sich seit 2006 nochmals vermehrten, ist also keinerlei
Sattigung der Koselleck-Industrie erkennbar. Musste Kari Palonen noch vor 20 Jah-
ren feststellen, es gebe ,.keine gute Literatur zu Koselleck*’, schien diesem Zustand
mittlerweile abgeholfen. Zu Person, Werk und Werkentwicklung lagen langst ein-
schlagige Titel und zahlreiche Deutungen vor. Noch ,,im Jahr seines Todes* ist

3 Mrozek, Bodo: Die sogenannte Sattelzeit. Reinhart Kosellecks Geschichts-Metapher im Erfahrungsraum
des Krieges, in: Zeitschrift fiir Religions- und Geistesgeschichte 75 (2023), H. 2, S. 133-153, hier S. 134.

4 Eine jiingere Spezialdebatte hierzu markiert indes den Forschungsstand, siehe das Daniel Fuldas Arbeit
diskutierende Schwerpunktheft Archiv fiir Begriffsgeschichte 64 (2022), H. 1: Die Erfindung der Aufkla-
rung; sowie Décultot, Elisabeth/Fulda, Daniel (Hrsg.): Sattelzeit. Historiographiegeschichtliche Revisio-
nen, De Gruyter, Berlin 2016.

5 Man kénnte vermuten, dass dieses Phinomen der ,,Musealisierung* ein Bielefelder Spezifikum ist. Ma-
ren Lehmann beschreibt ,,Musealisierung* als ,,Bielefelder Weg*: Lehmann, Maren: Das Fehlerproblem,
in: Beyes, Timon u.a. (Hrsg.): Niklas Luhmann am OVG Liineburg. Zur Entstehung der Systemtheorie,
Duncker & Humblot, Berlin 2021, S. 59-78. Immerhin hat das dortige Zentrum fiir interdisziplindre For-
schung auch Kosellecks Counterpart Hans-Ulrich Wehler eine Kathedralenminiatur gestiftet: einen Nach-
bau der Bibliothek samt Schreibmaschine, Schreibdurchschldgen und sonstigen Reliquien — ironisch kon-
terkariert durch den aus Platzgriinden dort aufgestellten Billardtisch des Instituts. Auch Niklas Luhmanns
sagenumwobener Zettelkasten ist mittlerweile ein Schrein (siehe neben jiingeren Luhmann-Schwerpunkten
das Niklas Luhmann-Archiv der Universitit Bielefeld, URL: <https://niklas-luhmann-archiv.de> [Zugriff:
26. Mai 2024]). Ahnliches scheint Koselleck zu widerfahren. Wo dabei die Grenze zwischen Forschung,
Musealisierung und Sakralisierung verléuft, ist naturgemif nicht immer auszumachen.

6 Koselleck, Reinhart: Goethes unzeitgeméBe Geschichte (orig. 1993), in: ders.: Sinn und Unsinn der
Geschichte, hrsg. v. Carsten Dutt, Suhrkamp Berlin 2014 (orig. 2010), S. 286305, hier S. 287.

7 Palonen, Kari: Die Entzauberung der Begriffe. Das Umschreiben der politischen Begriffe bei Quentin
Skinner und Reinhart Koselleck, LIT, Miinster 2004, S. 13.
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Koselleck unter die ,,Klassiker der Geschichtswissenschaft* eingereiht worden.® Die
Auflage eines eigenen DFG-Eliteprogramms, das unter seinem Namen ,,besonders
innovative und im positiven Sinne risikobehaftete Forschung* fiir ,,besondere wis-
senschaftliche Leistungen besonders ausgewiesener Wissenschaftlerinnen und Wis-
senschaftler fordert®, bestiarkte das Renommee. Dennoch lisst sich auch iiber Re-
putation und Prestige hinaus eine ,,steile Aufwirtskurve* der Rezeption feststellen —
~quantitativ wie qualitativ*!® und vermehrt global. Koselleck ,,is now en vogue“.
Person und Werk sind présent ,,in the humanities and historical social sciences,
both in Germany and internationally*!!, und die Messlatte des Wissenswerten und
Diskussionswiirdigen wird durch einige neuere Titel erheblich hoher gelegt.

Gewiss stand die duflerliche Akribie des Gelehrtenprojekts der ,,Geschichtlichen
Grundbegriffe* immer schon im auffilligen Gegensatz zum experimentellen, abwi-
genden, oft essayistischen und vielfach rhetorisch-situativ dem eigenen Sprechden-
ken abgelauschten Stil von fast allen anderen Texten Kosellecks. Die drehten sich
zentral um geschichtstheoretische Anliegen in Abgrenzung von geschichtsphiloso-
phischen Traditionen. Und sie waren nicht zuletzt versucht, den Ansatz und die
Ergebnisse der Lexikonreihe als einen, freilich besonders gewichtigen Baustein und
als Werkzeuge propéddeutischer Redlichkeit zu beglaubigen: Wie ist ,,Geschichte®
moglich; wie, wann und warum kam es zu welchen sinngebenden Vorstellungen
historischer Bewegungsmuster, kollektivierender Selbstverortbarkeit in je einer Zeit
und zu geschichtspolitischen Erméchtigungsappellen; wie zu eigendynamischen Vi-
sionen der ,,Zukunft*“!? jenseits allein chronologischer (und dazu alternativer, etwa
zirkulédrer oder pendelhafter) Anordnungen oder unverbundener Berichte bis paral-
leler Erzdhlungen."?

Angesichts eines aus vielen Griinden ,,unhaltbaren Chronozentrismus®™ der eu-
ropéischen Neuzeit (so der spite Jan Assmann'¥) ging es dem Kritiker Koselleck
auch darum, die je aktuelle legitimationsstiftende Retroaktivitit der politischen In-
dienstnahme groBer Begriffe bloBzulegen. Es galt, die nachtréigliche Interpretation,
Auswahl, Sortierung, Um- und Uberformung historischen Geschehens durch akti-
vistische, pddagogische bis trostende Narrationen transparent zu machen. So soll-

8 Dutt, Carsten: Kosellecks Wende zur Pragmatik, in: Archiv fiir Begriffsgeschichte 62 (2020), S. 209-235,
hier S. 209.

9 Siehe Deutsche Forschungsgemeinschaft: Reinhart Koselleck-Projekte, URL: <https://www.dfg.de/
foerderung/programme/einzelfoerderung/reinhart_koselleck_projekte/> [Zugriff: 26. Mai 2024].

10 Dutt: Wende (wie Anm. 8), S. 209.

Il Brandt, Bettina u.a.: KOMPOSITA. Contributions to Reinhart Koselleck’s ,,Space of Resonance®, in:
Geschichtstheorie am Werk, 24. Januar 2023, URL: <https://gtw.hypotheses.org/files/2023/10/Brandt-
Catlin-Hoffmann-Regazzoni_ KOMPOSITA_PDF.pdf> [Zugriff: 26. Mai 2024].

12 Diesem Sujet Kosellecks ist in dessen Tradition Lucian Holscher weiter nachgegangen, zuletzt siche nur
Holscher, Lucian: The Discovery of the Future in Early Modern Europe, in: Archiv fiir Begriffsgeschichte,
64 (2022), H. 2, S. 90-109, in Vertiefung seiner einschligigen Monografie von 2016. Angekiindigt ist
zudem White, Jonathan: In the Long Run. The Future as a Political Idea, Profile, London 2024 (i. E.).

13 Wie methodologisch komplex diese Denkart mittlerweile ist, zeigt neuerdings Kreuzer, Marcus: The
Grammar of Time. A Toolbox for Comparative Historical Analysis, Cambridge UP, Cambridge 2023.

14 Assmann, Jan: Die Achsenzeit — zur Geschichte einer Idee, in: Polylog. Zeitschrift fiir interkulturelles
Philosophieren 38 (Winter 2017), S. 23-39, hier S. 38.

@ Springer


https://www.dfg.de/foerderung/programme/einzelfoerderung/reinhart_koselleck_projekte/
https://www.dfg.de/foerderung/programme/einzelfoerderung/reinhart_koselleck_projekte/
https://gtw.hypotheses.org/files/2023/10/Brandt-Catlin-Hoffmann-Regazzoni_KOMPOSITA_PDF.pdf
https://gtw.hypotheses.org/files/2023/10/Brandt-Catlin-Hoffmann-Regazzoni_KOMPOSITA_PDF.pdf

176 S. Huhnholz et al.

te einerseits die prinzipielle Offenheit, Kontingenz und Variabilitit erzdhlter Kon-
struktionen mittels analytischer Durchdringung erinnert beziehungsweise miterinnert
werden. Andererseits konnte durch materialgesittigte Evidenz vor der Indoktrination
durch Geschichtsbilder gewarnt werden — eine dualistische Dialektik des Politischen
in seinem Denken, die gemeinhin auf den Einfluss Carl Schmitts zuriickgerechnet
wird — der unablissige Diskurs dariiber kann hier nicht Thema sein.'* Dass der ,Welt-
biirgerkriegsdenker Koselleck in diesem fiir den frithen Kalten Krieg typischen
Gefechtsfeld nicht unbefangen war, ist weithin bekannt und wird seit spétestens
1960 notorisch kommentiert!¢, mit zunehmendem Alter auch von ihm selbst. Doch
die so auffillige und vordergriindig einfach kritisierbare Stellung, die Koselleck
der eigenen Person (exemplarisch) beimall und dabei auf der Relevanz personlicher
Erlebnisse bestand, ist nicht mit Eitelkeit oder Rechthaberei zu verwechseln, son-
dern als epistemisch-kritische Frage zu verstehen: Wie, in welchem Ausmaf3 und
mit welchen Grenzen wird das Individuum in eine Gruppennarration integriert, wie
wird personlich erlebte Vergangenheit (wessen) Teil von ,,Geschichte*?

Dieser Erinnerung sind weitere Pridliminarien anzuhdngen. Sie sind an dieser
Stelle féllig, um naheliegenden Missverstidndnissen vorzubauen. Die eigene Person
beziehungsweise die Einzelperson als Quelle reklamiert fiir Koselleck namlich nicht
Reprisentativitidt und einen Teil primordialer Kollektivitit. Vielmehr stellt sich sei-
ne scheinbare Selbstbespiegelung gerade dagegen. Denn auch Kosellecks eigene
~Primdrerfahrung®, so Manfred Hettling zum Abschluss einer unter dem Titel ,,Ge-
ronnene Lava“!” erschienenen, in vielen Hinsichten aufregenden Quellensammlung,
,bedingt [..] eine Differenz zu jeder nachtriglichen Sinnzuschreibung, sensibili-

15 Neuere Dokumentationen — insbesondere von Dunkhase, Jan Eike (Hrsg.): Reinhart Koselleck, Carl
Schmitt. Der Briefwechsel. 1953—1983, Suhrkamp, Berlin 2019; dazu auch Imbriano, Gennaro: The Tem-
porality as History. Structures of the ,,Political” and the Concept of Politics in Reinhart Koselleck, in: Ba-
rash, Jeffrey Andrew/Bouton, Christophe/Jollivet, Servanne (Hrsg.): Die Vergangenheit im Begriff. Von
der Erfahrung der Geschichte zur Geschichtstheorie bei Reinhart Koselleck, Alber, Freiburg/Miinchen
2021; Huhnholz, Sebastian: Von Carl Schmitt zu Hannah Arendt? Heidelberger Entstehungsspuren und
bundesrepublikanische Liberalisierungsschichten von Reinhart Kosellecks ,,Kritik und Krise*, Duncker &
Humblot, Berlin 2019 — gehoren nicht zum jiingsten Forschungsstand und die akademische, fortwéhrend
polarisierende Debatte muss als hinldnglich bekannt vorausgesetzt werden.

16 Fiir verschiedene Dimensionen dessen vgl. aus jiingerer Zeit die ,,Zweite Lesung* iiber Jiirgen Ha-
bermas’ ,,Verrufener Fortschritt — verkanntes Jahrhundert (vom Mai 1960), in: Merkur Blog, 21. Mirz
2024, URL: <https://www.merkur-zeitschrift.de/2024/03/21/video-sebastian-huhnholz-ueber-juergen-
habermas/> [Zugriff: 8. April 2024]; Dunkhase, Jan Eike: Weltbiirgerkrieg und Freundschaft. Ivan Nagels
Heidelberger Reminiszenz, in: Zeitschrift fiir Ideengeschichte 12 (2018), H. 1, S. 87-100; Rohbeck, Johan-
nes: Koselleck und die Geschichtsphilosophie des 18. Jahrhunderts, in: Forum Interdisziplindre Begriffsge-
schichte 8 (2019), H. 1, S. 86-92; drastisch zuletzt Kellerer, Sidonie: Kosellecks Latenzzeit, in: Philosophie
Magazin, 21. April 2023, URL: <https://www.philomag.de/artikel/kosellecks-latenzzeit> [Zugriff: 8. April
2024]; dies.: Rechte Metapolitik, in: Philosophie Magazin, 8. Februar 2024, URL: <https://www.philomag.
de/artikel/rechte-metapolitik 7utm_source=pocket-newtab-de-de> [Zugriff: 8. April 2024]; dies.: Reinhart
Koselleck. Aufkldrer der Aufkldarung oder Stratege kultureller Hegemonie? Ein kritischer Kommentar zu
,Kritik und Krise®“, in: Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie 71 (2024), H. 5, S. 695-720. Zudem lohnt der
Hinweis auf jiingste Arbeiten zum Sohn Werner Sombarts, dem Jugendfreund Nicolaus, der Koselleck mit
Schmitt bekannt machte: Erbe, Giinter: Nicolaus Sombart. Utopist, Libertin, Dandy, Bohlau, Koln u.a.
2023; Gostmann, Peter/Wagner, Gerhard (Hrsg.): Groe Gegenwart. Zur Erinnerung an Nicolaus Sombart
(1923-2008), Harrassowitz, Wiesbaden 2024.

17 Koselleck, Reinhart: Geronnene Lava. Texte zu politischem Totenkult und Erinnerung, hrsg. v. Manfred
Hettling/Hubert Locher/Adriana Markantonatos, Suhrkamp, Berlin 2023.
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sierte ihn gegen jegliche ideologische Zumutung und gegen jede Zumutung eines
vermeintlich kollektiven Gedéchtnisses™ (S. 542). Nicht zuletzt dafiir stehe ,,geron-
nene Lava®, der Newcomer'® unter den Formeln Kosellecks (beziechungsweise den
ihm zugeschriebenen).! Einst wohl mit dem Bombenkrieg assoziiert®, taucht sie
spétestens 1993 im Werk auf und meint das Spektrum der in den Korper einge-
brannten, sinnlich abrufbaren Prigungen, ,.die ein Leib in sich speichert und die
,,durch den Tod [...] zum Ende* kommen.?! Sie ist Synonym der ,,Primérerfahrung®,
,.die in den Leib gegossen ist und unverriickbar bleibt* als Manifestation eines ,,Ve-
torecht[s] der eigenen Erinnerung*, die ,,ich mir nicht kollektivieren [lasse]*“.?? Das
klingt trotzig, verweist aber auf Quellen des Selbst (Narben, Behinderungen, Traume,
Stichte und so weiter), denen die Ordnung, Anordnung und Einordnung durch Zwei-
te widerstrebt. Leben und Geschichte, Singularitit und Kollektivsingular, Individual-
und Kollektivkorper stehen dabei in unvermitteltem Kontrast. Eine ,geschichtliche*
Fremddeutung, eine Ubertragung, die Enteignung zur Erfahrung zweiter Hand ist
hier nicht moglich; der komplexe Quellenstatus sinnlicher Wahrnehmungen ist ent-
sprechend fragwiirdig.?* Das erinnert an Rudolf Augsteins bekannte Inversion zur
Frage der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung*, welche militdrische Leistung er am
meisten bewundere. Augstein, wie Koselleck und Loriot ein ,,23er, antwortet: ,,Mei-
nen Riickzug aus der Ukraine.*

Es ist wichtig, diese Polarisierung von Individuum versus Geschichte als eine
Auspriagung des vieldiskutierten ,,Vetorechts der Quellen* (Koselleck) im Blick zu
behalten, will man zum einen dem Uberdruss an der rasenden Totalverwertung
der Supermarke Koselleck vorbauen und die starke Fokussierung auf Koselleck

18 Siehe schon Pernau, Margrit/Tremblay, Sébastien: Dealing with an Ocean of Meaninglessness. Rein-
hart Koselleck’s Lava Memories and Conceptual History, in: Contributions to the History of Concepts 15
(2020), H. 2, S. 7-28.

19 Mittlerweile ist aufgearbeitet, dass zentrale Begrifflichkeiten und zahlreiche Hypothesen Kosellecks an-
derer Herkunft sind, neuerdings siehe nach Joas, Hans/Vogt, Peter (Hrsg.): Begriffene Geschichte. Beitrige
zum Werk Reinhart Kosellecks, Suhrkamp, Berlin 2011; und Tietze, Peter: ,,Der Angriff der Gegenwart auf
die tibrige Zeit“. Richard Koebners und Reinhart Kosellecks historische Semantik-Forschungen zwischen
Historismus und Posthistoire, in: Forum Interdisziplindre Begriffsgeschichte 5 (2016), H. 2, S. 6-22; nur
Hoffmann, Stefan-Ludwig: Der Riss in der Zeit. Kosellecks ungeschriebene Historik, Suhrkamp, Berlin
2023, S. 84ff.; Jureit, Ulrike: Erinnern als Uberschritt. Reinhart Kosellecks geschichtspolitische Interven-
tionen, Wallstein, Gottingen 2023; Steinmetz, Willibald: Reinhart Koselleck’s Metaphorical Language.
An Application of Historical Semantics to one of its Founding Figures, in: Geschichtstheorie am Werk,
24. Januar 2023, URL: <https://gtw.hypotheses.org/11421> [Zugrift: 26. Mai 2024]; und zum ,,Kollektiv*
Miiller, Ernst/Schmieder, Falko: Begriffsgeschichte und historische Semantik. Ein kritisches Kompendium,
Suhrkamp, Berlin 2016, S. 202, Anm. 37; sowie Regazzoni, Lisa: Auf der Suche nach neuen Wegen zur
historischen Erforschung von Kollektiven, in: Geschichtstheorie am Werk, 11. Januar 2022, URL: <https://
gtw.hypotheses.org/1933> [Zugriff: 22. Mai 2024].

20 Dunkhase, Jan Eike: Gliihende Lava. Zu einer Metapher von Reinhart Koselleck, in: Barash/Bouton/
Jollivet (Hrsg.): Vergangenheit im Begriff (wie Anm. 15), S. 155-164.

21 Koselleck, Reinhart: Krieg [Autobiographische Notiz] (orig. 1993), in: ders.: Geronnene Lava (wie
Anm. 17), S. 454-456, hier S. 455.

22 Ders.: Ich war weder Opfer noch befreit [Interview] (orig. 2005), in: ebd., S. 429436, S. 431f.

23 Im Kontext des jiingeren sensitive turn dazu Mrozek, Bodo: Wahrnehmungsgeschichte, in: Geschichts-
theorie am Werk, 30. Januar 2024, URL: <https://gtw.hypotheses.org/25132#footnote_40_25132> [Zu-
eriff: 20. April 2024].
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als Person nicht als Ego-Show abtun. Zum anderen ist hervorzuheben, dass das
Credo reflektierter Selbstpriasentation derzeit als besonders produktiv gilt: Die ,,Ge-
sellschaft der Singularititen” (Andreas Reckwitz), ihre Identitétspolitiken®* und ih-
re Empfindsamkeiten gegen unautorisierte Eingemeindungen?, die Verfliichtigung
des ,,methodologischen Nationalismus“* auch zugunsten einer mehrfach ,globa-
len‘ Begriffsgeschichte?” und die Diversifizierung sozialer Identititen unter Globali-
sierungs-, multiplen Migrations- und digitalen Selbstkommodifizierungsvorzeichen
lassen Koselleck mehr wie einen Avantgardisten denn als Liberalkonservativen er-
scheinen. Die gegenwirtige Popularitit jedenfalls geht nicht restlos im Zeitzeugen
Koselleck und dessen Werk auf.

Fiir unser Vorhaben effizient ist es daher, die dekonstruktivistische Pramisse die-
ser Agenda an dieser Stelle nur einmal zu erinnern, sie so als kontinuierliches
Vorzeichen von Kosellecks Lebenswerk zu markieren und es im Weiteren dem Le-
sepublikum zu iiberlassen, das Motiv im Folgenden immer wiederzuentdecken, statt
unsererseits permanent zu kommentieren. Ein freier Vortrag des schon betagten Ko-
selleck formulierte die Sache eindrucksvoll wie folgt:

Die Aufgabe des Historikers, mochte ich zugespitzt sagen, ist nicht Identitéit
zu stiften. Der Historiker muss gegen den Strich lesen und muss jede Identi-
tdt verhindern, um die Konflikte freizulegen, die von der Identitit zugedeckt
werden. Dann kann man sich verstindigen. Dann kann man Frieden schlief3en.
Man kann Frieden nur dann schlieBen, wenn man die Konflikte aufdeckt, die
zu schlichten sind. Der Historiker hat die Aufgabe, nicht Identitit zu stiften,
sondern sie zu vernichten, um dann neue Wege freizulegen, die dann kommu-
nikativ entstehen. Jetzt haben wir genug Konfliktstoff.?

Diese Provokation biindelt viele der Stringe, die im Weiteren nicht als Synthe-
se, sondern iiber Einzelschriften aufgerufen werden. Denn dass ,Geschichte bereits
,gemacht® wird, sobald von ihr iiberhaupt die Rede ist, dass also ,Geschichte‘ selbst
eine politisch-soziale, gesellschaftliche, kulturelle, kurzum immer ideologische Kon-
struktion ist, bedingt neben Kosellecks personlicher Abneigung gegen Instrumentali-
sierungen seine professionelle Mahnung, sich ,,dem Zwang zur Theorie* zu stellen.?

24 Pars pro Toto: Fukuyama, Francis: Identity. Contemporary Identity Politics and the Struggle for Recog-
nition, Profile, London 2018.

25 Ther, Philipp: Kollektive Zuschreibungen und individuelle Erfahrungen. Zum Verhéltnis von Makro-
und Mikrozugéngen in der historischen Soziologie, in: Geschichtstheorie am Werk, 1. Februar 2022, URL:
<https://gtw.hypotheses.org/1959> [Zugriff: 29. Mai 2024].

26 Berger, Stefan: History and Identity. How Historical Theory Shapes Historical Practice, Cambridge UP,
Cambridge 2022.

27 Pernau, Margrit: Einfiihrung. Neue Wege der Begriffsgeschichte, in: dies. (Hrsg.): Geschichte und Ge-
sellschaft 44 (2018), H. 1: Neue Wege der Begriffsgeschichte, S. 5-28; dies.: Can Koselleck Travel? Theory
of History and the Problem of the Universal, in: Contributions to the History of Concepts 18 (2023), H. 1,
S.24-45.

28 Koselleck, Reinhart: Gibt es ein kollektives Gedéchtnis? (orig. 2003), in: ders.: Geronnene Lava (wie
Anm. 17), S. 405-411, hier S. 411.

29 Ders.: Uber die Theoriebediirftigkeit der Geschichtswissenschaft (orig. 1972), in: ders.: Zeitschichten.
Studien zur Historik, Suhrkamp, Frankfurt a. M. 2003, S. 298-316, hier S. 299.
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Das war durchaus propideutisch gemeint und keine akademische Marotte aus der
westeuropdischen Hochzeit der ,Theorie‘. Denn wer ohne ,Theorie® verfihrt, for-
sche gewissermaflen unbewusst, passiv oder unredlich: ohne geniigenden Ausweis
des eigenen, unvermeidlich selbst geschichtlichen Beobachterstandpunkts, den Ko-
selleck auch darum schon sehr friih als immanent politischen reflektierte. Dagegen
bedurfte es vielleicht nicht der einen, nicht nur einer einzigen Theorie, wohl aber ei-
ner forschungspraktisch unverzichtbaren Reflexivitit tiber kategorische Grundlagen
sozialzeitlicher Beweglichkeit, der selbst historisch bedingten Variabilitét ihrer ver-
meintlich ,,formale[n] Dauerkriterien*°, kurzum der ,,systematischen Pramissen der
sogenannten ,Geschichte an sich**, um historiografisch und tiberhaupt wissenschaft-
lich serids zu arbeiten. Andernfalls, so jiingst Ulrike Jureit mit und pro Koselleck,
einen Brief an Christof Dipper aus dem Jahr 2000 zitierend, wire die Forschung
eine allzu offene Praxis: ,,,Denn sie wissen nicht, wovon sie sprechen‘.?!

Die Rezeption hatte sich zu dieser Hierarchie von Theorie und Empirie nie durch-
weg produktiv verhalten, mitunter mehr parasitir: Der Name Koselleck firmierte
bisweilen als hinreichend mythisches Einstiegscodewort fiir eine irgendwie ,theo-
retische® Erdung des eigenen Vorgehens, um sich danach blof3 seiner Metaphern,
oft sogar nur assoziativ seiner Aufsatztitel zu bedienen. Auch heute ist nicht immer
auszumachen, ob die fundamental relativistische Behauptung Kosellecks in der Lite-
ratur verstanden worden ist und stillschweigend mitgefiihrt wird (gleich ob kritisch
oder nicht), dass einerseits unsere begriffliche Welt unaufhebbar identititspolitisch
ist, weshalb die Begriffe Voraussetzung fiir Politik und ,Geschichte‘ iiberhaupt sind,
und andererseits ein Entkommen nur moglich ist durch Subjektivitit (der Anerken-
nung individuellen Erlebens) oder Abstraktion (theoretische Reflexion und Kunst).

Anzeichen dafiir sind aber auszumachen, denn Teile der jiingsten Koselleck-For-
schung konzentrieren sich stark auf je einen dieser beiden Pole und liefern damit
produktive Schliissel zu einem allméhlich konturierten Gesamtwerk mit kontinuier-
lichen Grundmotiven ohne fixen Kompositionsgedanken. Andere dagegen erldutern,
dass das Basisparadigma von der Geschichte als Semantik weiterhin ein Nischenda-
sein fristen muss, solange die Reichweite der Hypothese gesellschaftlicher Selbst-
auslegung und Selbstformung durch Begriffe verkannt bleibt. Eine wahlweise theo-
riesimulierende Erwidhnung der Begriffsgeschichte a la Koselleck oder aber deren
Reduktion zur eher methodischen Hilfswissenschaft jedenfalls habe, folgt man der
zugleich einschldgigsten wie schirfsten Kritik aus jiingerer Zeit, in eine Sackgasse
gefiihrt.?> Dass Kosellecks Werk ,,wegweisend* ist, wird zwar allenthalben aner-
kannt. Warum es das ist, beispielsweise weil mit Kosellecks Temporalititskonzept
,,[mJoderne Demokratie und moderne Zeit [...] auf konstitutiver Ebene miteinander
verbunden® sind, politisch besehen gewissermaflen gemeinsam auf- und gemeinsam

30 Ebd., S. 301.

31 Jureit, Ulrike: Uber die Unaufgerdumtheit der Geschichte. Zur Aktualitéit von Reinhart Koselleck, in:
Merkur. Deutsche Zeitschrift fiir europdisches Denken 77 (2023), H. 893, S. 56-67.

32 Miiller, Ernst/Schmieder, Falko: Begriffsgeschichte zur Einfiihrung, Junius, Hamburg 2020; dazu auch
die Rezension von Tietze, Peter: ,,Der Angriff der Gegenwart auf die iibrige Zeit“. Richard Koebners und

Reinhart Kosellecks historische Semantik-Forschungen zwischen Historismus und Posthistoire, in: Forum
Interdisziplindre Begriffsgeschichte 5 (2016), H. 2, S. 6-22.
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abtreten konnen, verliert sich aber mitunter.’> Dass Kosellecks Ansatz ,,semanti-
scher Kdmpfe* die Entstehung der Selbstbeschreibung einer epochalen Formation
namens Moderne rekonstruieren wollte, muss immer wieder erinnert werden.3* Dass
spétestens seit Max Webers ,,Objektivitits“-Aufsatz ein Begriff vom Begriff schon
Theorie impliziert und — von Koselleck unterstrichen — auf eine Theorie der Ge-
schichte ebenso verweist wie auf die Politizitdt von Geschichte als Diskursfeld, dass
mithin eben kein ,vortheoretisches® Arbeiten mit Kosellecks oder iiberhaupt seman-
tologischen Ansitzen moglich ist, ist in der gegenwirtigen Literatur tatsdchlich sehr
in den Hintergrund geriickt.’> Vielleicht geht das auch mit einer gewissen Ratlosig-
keit einher, zumal unter manchen zeitpolitischen Standardnarrativen unserer Epo-
che keine fixierbaren Diskursbegriffe liegen: etwa beim Beharren auf vermeintlich
evidenten ,,Fakten“ in einer nicht nur ,postfaktischen” Konstellation stéirkster Un-
gewissheiten®® oder im absurden Rekurs auf ,,zukiinftige Generationen* angesichts
eines Okologischen Kollapses, der gerade keine, oder immerhin keine lebenstaugli-
che Perspektive zuzulassen scheint?’, oder auch mit Blick auf dagegen schwingende
Staatskreditkreisldufe, an denen unser fiskalisches Vokabular scheitert.’® Die wissen-
schaftsgeschichtlich spannend aufgearbeiteten Kontextbedingungen der politisch-so-
zialen Begriffsgeschichte jedenfalls sind wenigstens in solchen Hinsichten vielleicht
doch etwas tiberhistorisiert?®, wenn aus ihnen nicht mehr die Einsicht folgt, dass
auch der Transformation heute bedeutender Grund- und Leitbegriffe ein gemeinsa-
mer Zusammenhang unterstellt gehort.* Die Theoriemelodie der metahistorischen
Intention von Koselleck ist jedenfalls weithin verstummt.

Das versteht sich wenigstens vordergriindig in einer Gegenwart wie unserer, die
Begriffe vermehrt als vorbelastet kritisiert oder milieustrategisch ,kontaminierend®,

33 Barbehon, Marlon: Die Realitit der Zeit und die Ereignishaftigkeit der Demokratie. Uberlegungen zur
Temporalisierung der Demokratietheorie im Anschluss an Arendt und Ranciére, in: Zeitschrift fiir Po-
litische Theorie 13 (2022), H. 1-2, S. 91-112, hier S. 97f.; siche bereits den ,Koselleckianer’ Palonen,
Kari: The Politics of Limited Times. The Rhetoric of Temporal Judgment in Parliamentary Democracies,
Nomos, Baden-Baden 2008.

34 Dipper, Christof: Reinhart Kosellecks Konzept ,,semantischer Kémpfe*, in: Forum Interdisziplinére Be-
griffsgeschichte 5 (2016), H. 2, S. 32—41; Hellerma, Juhan: Koselleck on Modernity, Historik, and Layers
of Time, in: History and Theory 59 (2020), H. 2, S. 188-209.

35 Allerdings finden sich umso mehr zeittheoretische Versuche, die explizit mit oder im Anschluss an
Koselleck vorgehen, wir nennen hier nur Holscher, Lucian: Zeitgérten. Zeitfiguren in der Geschichte der
Neuzeit, Wallstein, Gottingen 2020; und Barbehon, Marlon: Bilder der Zeit im politischen Denken, in:
Theorieblog, 5. Dezember 2023, URL: <https://www.theorieblog.de/index.php/2023/12/bilder-der-zeit-
im-politischen-denken/> [Zugriff: 8. April 2024]; ders.: Zeichen der Zeit. Umrisse einer Politischen Theo-
rie der Temporalitit, Campus, Frankfurt a. M./New York 2023; sowie o.g. Tagung ,,.Das Ende in der Ge-
schichte” (wie Anm. 2).

36 Kumkar, Nils: Alternative Fakten, Suhrkamp, Berlin 2022.

37 Siehe nur Mdckel, Benjamin: ,,What Has Posterity Ever Done for Me?“. Future Generations, Inter-
generational Justice, and the Chronopolitics of Distant Futures, in: History & Theory 62 (2023), H. 4:
Chronopolitics. Time of Politics, Politics of Time, Politicized Time, S. 66-85.

38 Huhnholz, Sebastian: Austeritiit und Ausnahme. Die Politik der Staatsausgaben nach der Karlsruher
Entscheidung, in: Merkur. Deutsche Zeitschrift fiir europdisches Denken 78 (2024), H. 898, S. 5-19.

39 Miiller/Schmieder: Begriffsgeschichte zur Einfiihrung (wie Anm. 32).

40 Vgl. Adler-Bartels, Tobias u.a. (Hrsg.): Politische Grundbegriffe im 21. Jahrhundert, Nomos, Baden-
Baden 2023.
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also als Sprachwaffen gebraucht und so eine durch Tabugrenzen geschiitzte Binnen-
diskurspflege ermoglicht*!, die das politische Ringen um begriffliche Deutungshoheit
effektiv abkiirzt. Die daraus resultierende ,,Annidherung von Begriffs- und Zeitge-
schichte macht Forderungen nach einer stirkeren Verschrinkung von Semantologie
und Diskursanalyse einerseits zwingend.*> Andererseits werden die Probleme da-
durch nicht kleiner: Die Distanz zum Untersuchungsgegenstand schwindet und die
derzeit wissenschaftspolitische Undenkbarkeit angemessen grofier und interdiszipli-
nédrer Forschungsverbiinde lédsst kleinstteiligen Spezialistenisolationismus befiirch-
ten. Damit ist der Status quo der Begriffsgeschichte im Prinzip schon umrissen:
Zwar werden die Politik der Sprache und die Sprache der Politik heute durchaus
routiniert und gesellschaftlich breit registriert bis reflektiert — das Stich- und Reiz-
wort ,,Gendern mag als exemplarisches Sinnbild mobilisierender Dauerentriistung
geniigen. Es herrscht beileibe kein Mangel zumal an aktivistischen Fibeln fiir den
korrekten beziehungsweise gegen den unkorrekten Sprachgebrauch, die mal wohl-
meinend-integrativ und mal auf exklusiven Distinktionsgewinn aus sind oder eine
eigene Tradition reklamieren.* Auch die Produktion zeitgendssischer Suchbewegun-
gen in ,,Glossar*- oder in Essay-Form ist nicht abgerissen, mit der die Emergenz von
Gesellschaftlichkeit durch den kollektiven Gebrauch bestimmter ,,Schliissel*- und
,,Grundbegriffe* publikumswirksam untersucht wird.** Und wenigstens sporadisch
wird endlich inter- und transkulturellen Verschlingungen von Denkfiguren nachge-
gangen.* Gemeinsame GroBbewegungen von Begriffen oder semantischen Clustern
aber werden — ob zu Recht, ist hier nicht zu kldren — kaum mehr vermutet. Ge-
sellschafts- und sprachpolitisch verzweigte Tiefenbohrungen mit interdisziplindrer
Qualitit bleiben die Ausnahme und bestidtigen mithin den ,.eklatanten Mangel an
Theorie*.46

41 Knobloch, Clemens: ,,Charismatische Worter. Zur Anatomie massendemokratischer Kampfbegriffe,
in: Forum Interdisziplindre Begriffsgeschichte 11 (2022), H. 1, S. 27-37; Koschorke, Albrecht: Identitit,
Vulnerabilitdt und Ressentiment. Positionskdmpfe in den Mittelschichten, in: Leviathan. Berliner Zeit-
schrift fiir Sozialwissenschaft 50 (2022), H. 3, S. 469-486.

42 Miiller/Schmieder: Begriffsgeschichte zur Einfiihrung (wie Anm. 32), S. 161.

43 Siehe zum Beispiel Ranan, David (Hrsg.): Sprachgewalt. Missbrauchte Wérter und andere politische
Kampfbegriffe, Dietz Nachf., Bonn 2021; Lobin, Henning: Sprachkampf. Wie die Neue Rechte die deut-
sche Sprache instrumentalisiert, Dudenverlag, Berlin 2021; Ofuatey-Alazard/Arndt, Susan (Hrsg.): Wie
Rassismus aus Wortern spricht. (K)Erben des Kolonialismus im Wissensarchiv deutscher Sprache. Ein
kritisches Nachschlagewerk, Unrast, Miinster 42021; Weillmann, Karlheinz/Lehnert, Erik (Hrsg.): Staats-
politisches Handbuch, Bd. 1: Leitbegriffe, Antaios, Schnellroda 2009.

44 Siehe das Spektrum von Brockling, Ulrich/Krasmann, Susanne/Lemke, Thomas (Hrsg.): Glossar der
Gegenwart, Suhrkamp, Frankfurt a. M. 2004; iiber Heinrich-Boll-Stiftung (Hrsg.): Stichworte zur Zeit. Ein
Glossar, transcript, Bielefeld 2020; Ranan: Sprachgewalt (wie Anm. 43); Schmidt-Lauber, Brigitta/Liebig,
Manuel (Hrsg.): Begriffe der Gegenwart. Ein kulturwissenschaftliches Glossar, Bohlau, Wien u.a. 2022;
bis Nassehi, Armin: Gesellschaftliche Grundbegriffe. Ein Glossar der 6ffentlichen Rede, Beck, Miinchen
2023.

45 Siehe Mulsow, Martin: Uberreichweiten. Perspektiven einer globalen Ideengeschichte, Suhrkamp, Ber-
lin 2022; Schmieder, Falko/Topfer, Georg (Hrsg.): Worter aus der Fremde. Begriffsgeschichte als Uber-
setzungsgeschichte, Kadmos, Berlin 2017.

46 Zum Beispiel Rieger-Ladich, Markus: Das Privileg. Kampfvokabel und Erkenntnisinstrument, Reclam,
Ditzingen 2022, S. 167ff.
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Dafiir ganz anders ergeht es Kosellecks eigenen Begrifflichkeiten und der Person-
lichkeit ihres Stifters. Als Konstrukteur einpridgsamer Neologismen, die als metabe-
grifflich gemeinte Metaphern der distanzierten Analyse helfen sollten, hatte Kosel-
leck bereits zu Lebzeiten stetig an Anziehungskraft gewonnen. Waren seine lebendi-
gen Wortkreationen einst sozusagen Notbehelf: Werkzeuge des Versuchs, die Analy-
se begriffssprachlich ausgedriickter Indikatoren und Faktoren durch abstraktere und
abstrahierende Formen und Formeln zu betreiben, gehoren viele dieser Instrumen-
te von mitunter ungeheuerlicher Suggestivkraft heute selbst zum Metaphernkanon
der Bildungssprache: Erfahrungsraum, Erwartungshorizont, Sattelzeit, Zeitschichten
und anderes mehr — gewiss auch, weil ihre Urspriinge verschwommener werden. Of-
fenbar steckt Koselleck an. Sachlich-niichtern formulierte Uberschriften jedenfalls
finden sich in der eindrucksvollen Zahl jiingster Artikel, Biicher, Veranstaltungen
und Zeitungstitel wenige. Manch sprachwissenschaftliche Abhandlung scheinbar
miihelos ersetzend, sind viele Formulierungen Kennzeichen von Ungewissheit und
Vorsicht. Wir miissen das beim Blick auf die jiingsten Koselleck-Festspiele bertick-
sichtigen: dass Interesse und Wertschidtzung nicht zwingend fiir Entwicklung und
Prizision stehen miissen, sondern womoglich mehr noch fiir Orientierungsbedarf
und Zweifel. Manches von dem, was die aktuelle Rezeption interessiert, huldigt
zwar dufBlerlich dem Theorietanker Koselleck, aber treibt doch im Kielwasser seiner
Neigung zur heuristischen Hypothese, zur kausalitdtsunsicheren Korrelation, zum
eigensinnig Vorldufigen, ,,stets begleitet von dem Gefiihl, nur ein Zwischenergeb-
nis zu formulieren*.*” Mit dieser doppelten Ambivalenz — ein tentativer Forscher
Koselleck und eine im guten oder schlechten Sinne unorientierte, von gro3en Auto-
ritdten und starren Paradigmen jedenfalls freie Koselleck-Rezeption — wird umgehen
miissen, wer sich auf den Koselleck von heute einlésst.

2 Uberblick und jiingere Rezeptionsstriinge

Das Material dafiir geht noch immer nicht aus — und das ist erkldrungsbediirf-
tig. Immerhin war auf Kosellecks beriihmte Promotion ,,Kritik und Krise* und die
akribische Habilitation iiber Preufien keine Monografie mehr gefolgt. Verstreute, zu-
weilen erst nach seinem Tod 2006 geordnete Aufsitze sind die Regel. Zunehmend
werden sie iibersetzt und seit iiber einem Jahrzehnt erfahren auch die Briefwech-
sel und Netzwerkkorrespondenzen verlédssliche Zuwendung — ob in ideen-, begriffs-
und philosophiegeschichtlichen Zeitschriftenabhandlungen oder als Edition. Das Ju-
bildaum setzt diesen Modus fort und ordnet allmihlich auch die schon bekannten,
aber verstreuten Miszellen.*® Eigendynamisch scheint ein Vollstdndigkeitsanspruch
entstanden zu sein. Nachlassfundstiicke von studentischen Referaten bis zu Rezen-
sionen werden publiziert, Ergidnzungen und Korrekturen zu schon Veroffentlichtem

47 Hoffmann: Riss (wie Anm. 19), S. 21.

48 Insbesondere Koselleck: Geronnene Lava (wie Anm. 17).
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angeboten, et cetera.*’ Auch sortierende Angebote von mitunter gréStem Nutzen fin-
den sich — stellvertretend dafiir sei nur Stefan Rebenichs Beitrag ,,Reinhart Koselleck
und die Alte Geschichte*>° erwihnt.

Fiir all diese Produkte hatte Koselleck aus dem Milieufundus tiefer Gelehrsamkeit
schopfen konnen sowie aus einem familidr angelegten Netzwerk bildungsbiirgerli-
cher Eliten, das obendrein einen schier abenteuerlichen Einfluss auf sein Uberleben
als junger Mann hatte sowie auf dessen nachfolgenden Werdegang und ausgepriigten
Instinkt fiir andere aufstrebende Intellektuelle der Nachkriegsira. Die privilegierte
Herkunft trug ihm Unzéhliges zu: Ideen, Lektiiren, Kontakte.’! So konnte Kosel-
leck sich bald auch einer weiteren MaBlosigkeit bedienen. Am Ende seines Lebens
sollte er iiber 30.000 Objekte angesammelt, verstaut oder irgendwie sortiert haben:
Zettelkdsten, Schuber, Biicher, Tagebiicher, Zeichnungen und Aufzeichnungen al-
ler Art, Fotos, Kunstwerke. (Die teilweise Unterbringung im ,Schwimmbad‘ des
Privathauses ist eine Metapher fiir sich.) Erst allmihlich hatte man sich iiber all
das einen Uberblick verschaffen konnen und natiirlich hingen wieder einmal ir-
gendwie alle mit allen zusammen. Die auf wenigstens drei Standorte aufgeteilte,
nach anfinglichem Stottern mittlerweile hochtourig laufende Archivmaschinerie be-
fordert verlédsslich immer mehr Funde samt Mehrfachentdeckungen ans Licht. Wie
ein Luftschloss steht das so aufgetiirmte Bollwerk dieser ,,Materialfluten‘>> gegen
die Erfahrung des Absurden und Kontingenten, des bizarren, mitunter kafkaesken,
traumwandlerischen Erlebens und traumatischen Erinnerns des eigenen Uberlebens.
Kosellecks Theorieversuche sind von diesem dynamischen Fundament nachweislich
gepragt.>

Es ist darum durchaus ironisch und dies gleich doppelt, wenn nun ein so unver-
riickbares Datum wie der eigene Geburtstag zum einen und zum anderen eine Fixie-
rung der historisch-konkreten Person Reinhart Koselleck Anlass einer regelrechten
Veroffentlichungswelle und rasanter Sprachbildsurferei wurden. Denn Jahrestage
und kausale Entwicklungserzdhlungen stehen im Kontrast zu Kosellecks Mantra

49 Siehe unter anderem die Beitrige von Dunkhase, Jan Eike: Die Frage nach der Geschichte. Eine Dop-
pelrezension Reinhart Kosellecks aus dem Jahr 1950, in: Archiv fiir Begriffsgeschichte 64 (2022), H. 2,
S. 65-80; und von Dutt, Carsten mit Koselleck, Reinhart: Zum Politischen Totenkult, in: ebd., S. 81-90.

50 Rebenich, Stefan: Reinhart Koselleck und die Alte Geschichte, in: ebd., S. 7-30.

51 Auf die thematische und materiale Vorlage von ,Kritik und Krise* in den Werken von Arno Kosel-
leck, dem Vater, und Johannes Kiihn, dem Doktorvater und Patenonkel, wurde gelegentlich hingewiesen.
Forschungen zu Kiihn in diesem Zusammenhang laufen derzeit mindestens bei Manfred Hettling und bei
Marian Nebelin.

52 Hoffmann: Riss (wie Anm. 19), S. 21.

53 Die erhohte Sensibilitit fiir diese Dimension verdankt sich dem initialen Aufsatz von Dunkhase, Jan
Eike: Absurde Geschichte. Kosellecks historischer Existentialismus (= Aus dem Archiv, Bd. 8), Deut-
sches Literaturarchiv Marbach, Marbach 2015; mittlerweile auch ders.: Frage nach der Geschichte (wie
Anm. 49); ders.: Zwischen Kafka und Hamlet. Reinhart Kosellecks publizistische Anfinge im Kontext, in:
Archiv fiir Begriffsgeschichte 64 (2022), H. 2, S. 31-44; ders.: Absurditit, in: Geschichtstheorie am Werk,
21. Mirz 2023, URL: <https://gtw.hypotheses.org/13906> [Zugriff: 8. April 2024]. Dazu ferner Hoffmann:
Riss (wie Anm. 19), S. 27. Die auch dadurch immer zahlreicheren, aber noch nicht ausgeleuchteten Ne-
benpfade und Zufallsfunde 6ffnen weitere Blickwinkel, etwa auf die Kafka-Motive des jungen Koselleck,
sieche nur Mehring, Reinhard: ,,Kafkanien®. Carl Schmitt, Franz Kafka und der moderne Verfassungsstaat.
Dekonstruktion und Damonisierung des Rechts, Klostermann, Frankfurt a. M. 2022; Manow, Philip: Neh-
men, Teilen, Weiden. Carl Schmitts politische Okonomien, Konstanz UP, Konstanz 2022, S. 25ff.
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und Methode’*; umlaufende Metaphern drohen, von intellektuellen Substituten zu
selbstgeniigsamen Phrasen zu kristallisieren. Und auch dariiber hinaus ist Skepsis
angezeigt. Nicht jeder Gliickwunsch, zumal bei einem Jubildum, ist unbedingt inter-
essant, nicht jede personliche Erinnerung allgemein relevant. Einiges ist ganz offen,
etwa Kosellecks Handlungen als Soldat und einige bislang nicht geklirte, aber 6f-
fentlich diskutierte Geriichte etwaiger Ubergriffigkeit.” Bei alldem konnte nicht nur
eine Reihe groBer Zeitungen mitziehen: Das jlingste Karussell aus Rezensionen, Ta-
gungsberichten, Geburtstagsgriifen und Erinnerungsfragmenten war ein perpetuum
mobile. Kosellecks eigene Zunft biilte dabei ihre Deutungshoheit iiber ihn ein Stiick
weit ein: Ohne Ironie oder kritischen Unterton wurde ein reichhaltiger Band jiingst
sogar ,,Reinhart Koselleck als Historiker* betitelt.>

So ist das hiesige Anliegen, neuere und aktuellste Forschungsliteratur von und
iiber Reinhart Koselleck vorzustellen und einordnen zu helfen, einerseits kaum be-
griindungsbediirftig. Andererseits ist zu fragen, welche Darstellungen und Erkennt-
nisse wirklich neu sind, wo frithere Urteile revidiert und erweitert werden, wo nur
ibersehen oder wiederholt. Alle Publikationen im Detail zu wiirdigen, konnte frei-
lich nur misslingen. Eine Abstufung nach Disziplin, Sujet oder Tiefe wiederum
wiirde angesichts der thematischen und dimensionalen Verflechtungen nur irrelei-
tende Scheinordnung bieten. Auch eine einzelne Forschungsprojekte etwa nach Um-
fang oder Koselleck-Verbundenheit privilegierende Darstellung hitte Tiicken, wiirde
beispielsweise Kreativitdt und Kritik hintanstellen. Stattdessen wiirdigen wir im An-
schluss an die hiesige Markierung einiger genereller Linien im Uberblick (2.) den
jingsten stark biografischen Schwerpunkt (3.), stellen geschichtstheoretische Ertrd-
ge vor (4.) und widmen uns materialreichen Perspektiven auf die nicht nur politische
Ikonologie (5.). Vor einem sodann sehr kurzen Resiimee (7.) erlauben wir uns noch
eine exemplarisch gemeinte Fokussierung auf zwei Projekte verschiedener Art und
Thematik (6.). Dieses Schlaglichtduo versammelt sicher mehr best cases als leicht
kritisierbare Mangelware. Damit erméBigen wir aber zwei genretypische Heraus-
forderungen des Rezensionsaufsatzes: dass manche Veroffentlichungen doch eher
Studiumsfriichte sind, die mehr Lektiirearbeit dokumentieren, als dass sie Neues
brichten, weshalb Vertiefungen ins Detail nicht angezeigt wéren. Und dass gleich-
zeitig die anlassbezogenen Publikationen in Menge, Spannbreite und Tiefe doch so
gehaltvoll sind, dass sie zwar einen Aufsatz lohnen, aber eine erschopfende und ver-
gleichende Wiirdigung im Durchschnitt nicht zu leisten ist. Besagte Schlaglichter
sollen diese Zumutungen wenigstens sporadisch kompensieren.

Sieht man von Einzeltiteln und Schlaglichtern noch ab, kann allgemein fest-
gestellt werden, dass sich die seit Kosellecks Tod vermehrte Rezeption in einige

54 Darauf wies wegen eines anderen Jubildums hin Wildt, Michael: Rezensionsessay. 1923 als Kristallku-
gel?, in: H-Soz-Kult, 22. August 2023, URL: <https://www.hsozkult.de/publicationreview/id/reb- 132999>
[Zugriff: 8. April 2024].

55 Ein Uberblick zur Auseinandersetzung findet sich unter Perlentaucher. Das Kulturmagazin: 9PUNKT.
Die Debattenrundschau, 27. April 2023, URL: <https://www.perlentaucher.de/9punkt/2023-04-27.html?
highlight=Zur%C3%BCck#a91687> [Zugriff: 26. Mai 2024].

36 Hettling, Manfred/Schieder, Wolfgang (Hrsg.): Reinhart Koselleck als Historiker. Zu den Bedingungen
moglicher Geschichten, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 2021. Full disclosure: Einer der Autoren
(Huhnholz) war ein Beitréiger besagten Bandes.
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Stringe teilt. Die schnell einsetzende breite Produktion von Wegbegleiterriickbli-
cken, Dokumentationen und posthumen Publikationen nicht allein fragmentarischer
Fundstiicke und mal mehr, mal minder gehaltvoller Briefwechsel hat den Weg pla-
niert. Die Frage nach Herkunft und Zukunft der Begriffsgeschichte regte zu viel-
beachteten Nachbetrachtungen der Person und Personlichkeit Kosellecks an®’, gab
Anlass zu umfassenderen Darstellungen der paradigmatischen Spielarten®® und mo-
tivierte neue Forschungsaktivititen zur Semantologie.”® Die zu Lebzeiten begonne-
nen Schriftensammlungen — ,,Vergangene Zukunft“ (1979), ,,Zeitschichten* (2000),
,.Begriffsgeschichten* (2006) — wurden ausgeweitet. Ubersetzungen (die selbst Ge-
genstand der Koselleck-Forschung geworden sind, siche Kapitel 6 ,,Schlaglichter*)
und reformierte Forschungsstrukturen sowie simultan entstandene Nachbarparadig-
men der Begriffsgeschichte haben die Internationalisierung und Historisierung Ko-
sellecks verstirkt.®® Auch Generations- und Zeitzeugenriickblicke mehren sich in
diesen Jahren natiirlich®!, und mutmaflich Erinnerungswiirdiges wie Exkursionen
werden dokumentiert.®

Durch all dies war bereits vorgezeichnet, was das Sprudeln der schier endlosen
Nachlassquellen nun bestitigt und dabei die Perspektiven nochmals weitet: Kaum
etwas dessen, was Koselleck als professioneller Historiker schrieb, kam ohne den
doppelten Boden des eigenen Erlebens aus. Die Kreativitit verschiedener Ficher
stimulierende, methodisch innovative und thematisch erhellende Konzentration auf
seinerzeit unkonventionelle Quellen und deren Kritik (Begriffe, Triume, Gedenk-
formate und so fort) war, folgt man der mit Abstand einfiihlsamsten und kritischsten
Interpretation aus der jiingsten Literatur, ein indirektes Einzingeln der ,,,Katastro-

57 Insbesondere Joas/Vogt 2011: Begriffene Geschichte (wie Anm. 19); Dutt, Carsten/Laube, Reinhard
(Hrsg.): Zwischen Sprache und Geschichte. Zum Werk Reinhart Kosellecks, Wallstein 2013; Olsen, Niklas:
History in the Plural. An Introduction to the Work of Reinhart Koselleck, Berghahn, Oxford/New York
2014 (orig. 2012); Imbriano, Gennaro: Der Begriff der Politik. Die Moderne als Krisenzeit im Werk von
Reinhart Koselleck, Campus, Frankfurt a. M./New York 2018; Asal, Sonja/Schlak, Stephan (Hrsg.): Was
war Bielefeld? Eine ideengeschichtliche Nachfrage, Wallstein, Gottingen 2009.

58 Miiller/Schmieder: Begriffsgeschichte und historische Semantik (wie Anm. 19); dies.: Begriffsge-
schichte zur Einfithrung (wie Anm. 32).

59 Insbesondere Geulen, Christian: Pliddoyer fiir eine Geschichte der Grundbegriffe des 20. Jahrhunderts,
in: Zeithistorische Forschungen 7 (2010), H. 1, S. 79-97; Pernau (Hrsg.): Neue Wege (wie Anm. 27);
Schmieder, Falko u.a.: Bestandsaufnahme begriffsgeschichtlicher Forschung zum 20. Jahrhundert, in: Fo-
rum Interdisziplindre Begriffsgeschichte 8 (2019), H. 1; Miiller, Ernst/Picht, Barbara/Schmieder, Falko
(Hrsg.): Das 20. Jahrhundert in Grundbegriffen. Lexikon zur historischen Semantik in Deutschland [Pro-
jektbroschiire], Schwabe, Berlin 2022; und dazu nun dies. (Hrsg.): Das 20. Jahrhundert in Grundbegriffen.
Lexikon zur historischen Semantik in Deutschland, Schwabe, Basel 2024ff.

60 Siehe dazu nun das Spezialheft von Jordheim, Helge/Regazzoni, Lisa/van den Akker, Chiel (Hrsg.):
Journal of the Philosophy of History 17 (2023), H. 3, Special Issue: Reinhart Koselleck in the Anglophone
World.

61 Zum Beispiel Meier, Christian: Letzter Besuch bei C. S., in: Zeitschrift fiir Ideengeschiche 4 (2010),
H. 3, S. 103-106; nochmals Joas/Vogt: Begriffene Geschichte (wie Anm. 19); Dunkhase: Weltbiirgerkrieg
(wie Anm. 16); Hoock, Jochen: Reinhart Koselleck, la génération 45 et le cas Schmitt, in: Revue de Synthe-
se 142 (2021), H. 1-2, S. 213-231; jubildumsbedingt etwa Gilcher-Holtey, Ingrid: Die Lehre eines Fotos
aus der Zeitung — Kosellecks Habitus, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung Nr. 97, 26. April 2023.

62 Barash, Jeffrey Andrew: Three Memorable Excursions with Reinhart Koselleck, in: Geschichtstheorie
am Werk, 21. Februar 2023, URL: <https://gtw.hypotheses.org/files/2023/11/Barash_Three-Memorable-
Excursions_PDF.pdf> [Zugriff: 26. Mai 2024].
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phe des Dritten Reiches‘, ein biografisches Totem. Denn Koselleck hat ,,zu diesem
Teil seiner und auch zu der entsprechenden allgemeinen Geschichte nie geforscht
[...]. Kosellecks Form der Verarbeitung zielte nicht auf die empirische Erforschung
dessen, was geschehen war. Er wihlte einen anderen Weg, indem er seine biographi-
schen Erlebnisse und die daraus gewonnenen Erkenntnisse in theoretische Begriffe
und Konzepte iibersetzte“®* — Theorie also als Therapie. Kosellecks Suche nach
Halt durch Abstraktion in einer dynamisch sich wandelnden Begriffssprache fand
ihre insofern etwas hintersinnige Wiirdigung in der Verleihung des Sigmund-Freud-
Preises durch die Deutsche Akademie fiir Sprache und Dichtung im Jahr 1999. Es
wirkt konsequent, dass der Quellenband ,,Geronnene Lava“ mit eigenen Traumauf-
zeichnungen Kosellecks endet. Hier finden seine Traumata, deren Sublimierung im
Beruf des sich selbst methodisch analysierenden Historikers und der akademische
Totenkult um Koselleck irgendwie stimmig zusammen.

Diesem nun erkennbar abebbenden, allmihlich vielleicht ausgeforschten Trend
gegeniiber ungebrochen ist die Suche nach Kosellecks Historik. Auch sie aller-
dings wird derzeit dem Personalisierungstrend unterworfen. Hier schreiten (unten
genauer zu betrachtende) Differenzierungen zwischen Kosellecks Theorie der Mo-
derne, seiner Semantologie und seiner Theorie geschichtlicher Zeiten — kurzum,
zwischen Politischer Theorie, konkreter historiografischer Methode und geschichts-
wissenschaftlich-propéddeutischer Methodologie — voran. Dabei werden mittlerweile
immer mehr Materialgattungen als nur die iiblicherweise schriftlastigen und ge-
lehrtensprachlichen Quellen einbezogen. Sinnbildlich dafiir steht ein Titelentwurf
Lisa Regazzonis: ,,From Concept to Monument* (2021). Der im Inhaltsverzeichnis
des Sammelbandes noch so gelistete, mutmafiliche Vortragstitel®* wurde im Beitrag
selbst verdndert. Die seit Jahren beobachtbare — teils durch die rdumliche Nach-
lassdifferenzierung nach materialen Quellengattungen erklirliche — Wiirdigung der
Bedeutung von nicht-wort- und begriffssprachlichen Indikatoren gesellschaftlicher
Transformationen fiir den kunstaffinen Koselleck setzt sich hier umfassend fort und
wird vertieft.

All demgegeniiber stark reduziert worden sind Auseinandersetzungen mit Ko-
sellecks politisch-sozialen Leit- und Lieblingsbegriffen — Bund, Geschichte, Krise,
Revolution und so weiter. Hier sind eher neue, von Kosellecks Anliegen und Traditi-
on emanzipierte Suchbewegungen zu verzeichnen. Im Sinne von Kosellecks eigener
Heuristik moderner Grundbegriffe ist das natiirlich nur konsequent: dass am Ende
der Moderne die fiir diese Epoche politisch konstitutiven Kampfbegriffe erloschen
oder sich transformieren, sich dann de- oder aber re-radikalisieren, allemal re-parti-
kularisieren. Sie verlieren sowohl ihre sich sachlich wechselseitig plausibilisierende
Kohirenz, biilen ihre einander positionierende Stabilitit ein und konnen die einst
enthusiasmierende Kollektivitit allenfalls noch in romantischen Nischen imaginieren
oder auf populistisch beliebigen Biihnen unbeholfen nachahmen.® Das Verblassen
semantischer Mobilisierungs- und Erklarungskrifte mag manch einen noch iiberra-

63 Jureit: Erinnern als Uberschritt (wie Anm. 19), S. 49.
64 Barash/Bouton/Jollivet (Hrsg.): Vergangenheit im Begriff (wie Anm. 15), S. 9.

%5 Als nur ein Beispiel siche Wildt, Michael: Volk, Volksgemeinschaft, AfD, Hamburger Edition, Hamburg
2017.

@ Springer



Die Ein-Mann-Theorie. Reinhart Koselleck auf der Zeitenschwelle zum Klassiker 187

schen und bisweilen auch zu politischen Sorgen veranlassen. Aber es fiigt sich letzt-
lich noch bestidrkend in das Spektrum besagter akademischer Trends: Fokussierung
auf die konkrete Biografie der Person, Ausniichterung des intellektuellengeschicht-
lich abstrakten Denkerkults, Interesse weniger an Kosellecks empirischen Studien
statt der Brauchbarkeit seiner Theorie der Geschichte selbst.

Diese durch aktuelle Tendenzen vorgezeichneten jiingsten Trends vorwegskiz-
ziert, miindet allerdings ein gemeinsamer Grundzug vieler neuer Spezialpublika-
tionen in ein Dilemma: Sie schliefen die Biografie mit Theorie kurz. Nur etwas
iberpointiert gesagt: Theoriefundamente werden nicht im Systematischen des all-
gemeinen Erkenntnisobjekts ,Geschichte® gesucht, sondern systematisch in den sub-
jektivierbaren Besonderheiten des personlichen Zugriffs. Noch stérker iiberzeichnet,
um den Verdacht deutlich zu markieren: Die Beobachtung der Person Kosellecks
ersetzt in Teilen der neueren Literatur die Beobachtung seiner Theoriearbeit, die
Arbeit an seiner Theorie und die theoretische Arbeit. Koselleck selbst ist dann die
,Theorie‘, eine Ein-Mann-Theorie. Und, bedenklicher noch fiir die spérlichen Ver-
allgemeinerungschancen des so Ermittelbaren: Er ist dann blof Argument. Denn
was Koselleck ,theoretisch® formulierte, kann umstandslos mit Verweis auf die Per-
son historisiert und so auch leicht verworfen werden. Kosellecks Problem ist dann
immer schon erledigt, individualisiert oder aus der Zeit gefallen.

3 Am Anfang das Absurde: Neues zur Biografie

Umso wichtiger ist das Zugestindnis, dass letztgenannter Trend sich nicht belie-
big in die Literatur geschlichen hat. Wie eingangs begriindet, hatte Koselleck selbst
auf die konstruktive Bedeutung personlicher Erfahrung insistiert. Nun nimmt man
ihn, rekonstruktiv, beim Wort, und getragen durch die Archive leisten wichtige Tei-
le der neueren Literatur einer motivischen Personalisierung materialgesittigten und
wohlbegriindeten Vorschub. Das spricht nicht fiir biografische Allesdeutung. Aber
aufgrund von Kosellecks Selbstzeugnissen und des sozialisierten Nachlasses ist die
Psychologisierung des Werks weder respekt- noch schamlos und sie erklirt tatsdch-
lich viel.

Der schmale Grat zwischen Trauma und Tabu, Ernst und Irrwitz, Erleben und
Wiederkehr, Authentizitit und Einbildung, Faktizitdt und Manipulation, Autonomie
und Verfithrung kennzeichnete schon Kosellecks eigenen, immer wieder autobiogra-
fisch begriindeten Fokus auf das Extreme, Personliche, Totale. Vor aller Wissenschaft
war er mit Friedrich Schiller, Hamlet und Franz Kafka gestartet: ,,publizistische Geh-
versuche* mit den Meistern der Diachronie, Albtraumpolitik, Zeitfaltung.® Gleich
fiinf neue Publikationen erlauben nun neue, oftmals intensive, ja intime Blicke auf
Koselleck, die dem Rechnung tragen: Der von Manfred Hettling und Wolfgang
Schieder 2021 herausgegebene Band ,,Reinhart Koselleck als Historiker*?’, die in-
tellektuelle Biografie Stefan-Ludwig Hoffmanns von 2023 ,,Der Riss in der Zeit“®,

66 Dunkhase: Kafka und Hamlet (wie Anm. 53), S. 31.
67 Hettling/Schieder (Hrsg.): Koselleck als Historiker (wie Anm. 56).

68 Hoffmann: Riss (wie Anm. 19).
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Ulrike Jureits ,.Erinnern als Uberschritt“®® von 2023 sowie die von Manfred Hett-
ling, Hubert Locher und Adriana Markantonatos herausgegebene Textsammlung
,,Geronnene Lava“ (2023)" beziehungsweise separat unten besprochen das von Lisa
Regazzoni 2023 herausgegebene ,,Im Zwischenraum der Dinge*7!. Wir beobachten
dabei teils eine Riickverwandlung des strengen Begriffshistorikers in einen hin und
her geworfenen Menschen mit frith beschddigtem Leben — samt der gestéirkten und
nochmals verstirkten Neigung manch einer Rezeption zu einer kausal-mechanischen
Projektion der Spdtwerkschablone auf die nun eben bestens archivierten Folien der
jungen Jahre. Der vor wenigen Jahren dank der Edition der Korrespondenz zwi-
schen Koselleck und Carl Schmitt so beeindruckend reif vorgestellte Koselleck™
tritt also wieder etwas zuriick. Dies gemeinsam — Kosellecks Selbstdeutung, alter
Forschungsstand und neue Ego-Quellen — bedingt die Gravitation einer Reihe weite-
rer aktueller Publikationen in Richtung des jungen, oft kann man sagen: eines noch
Jjiingeren Koselleck als des bis dato in der Literatur présenten.

Im Sommer 1942 zerquetscht dem Artilleristen der 6. Armee eine pferdebe-
spannte Lafette beide Fiile. Auf makabre Weise retteten ihn so seine Lieblingstiere
vor Stalingrad. Das Pferd, apokalyptisch, sprachbildlich und epochal, wird zu einem
Leitmotiv des iiberlebenden Historikers. Wie ,sauber’ der einfache Gefreite bis dahin
geblieben sein kann, ist schwer zu sagen. Koselleck wich dem aus — es gibt vibrie-
rende Interviewstellen, an denen er sich stoppt, abrupt in die Rolle des Historikers
oder des Beobachters der Beobachter schliipft und die Gesprichspartner auch nicht
nachsetzen — und immerhin in dieser Hinsicht bleibt auch der neueren Forschung
nur, einmal mehr Skepsis zu notieren. Sie verweist auf die vieldokumentierten,
den Jiingeren und den aus dem Exil Zuriickgekehrten befremdlichen Vertrauthei-
ten unter Veteranen, auf Kosellecks Wirken mit nationalsozialistisch Vorbelasteten
(Carl Schmitt, Otto Brunner, Werner Conze und anderen) und mit Kriegsverbrechern
(skandalbedingt wird vermehrt Hans Robert JauB erwihnt’) sowie auf eine seit Hel-
mut Schelskys ,,Die skeptische Generation* (1957) verhandelte Distanz zwischen
den Feldjahrgidngen und den entscheidend jiingeren Intellektuellen der kommenden
,,08er.

Der ideologische Zunder Letzterer war Kosellecks Sache nicht. Er fiirchtete die
retrospektive wie die revolutiondre Sinnstiftung. Mit ,der‘ Geschichte ist er keines-
wegs per Du, ausdriicklich aber mit der eigenen. Beide Briider Kosellecks sterben
im Krieg. Der kleine Bruder Eckart durch Ausbombung, der éltere Wolfram fillt
Mitte April 1945. Erika Marchand, eine schizophrene Tante aus dem hugenottischen
Stamm miitterlicherseits, wird im Rahmen der ,,Aktion T 4* vergast. Zwei Drittel
von Kosellecks Schulklasse bleiben im Krieg. Die eigene Kriegsgefangenschaft in
Auschwitz und Karaganda treibt ihn an den Rand des Wahnsinns. Eine von ihm

69 Jureit: Erinnern als Uberschritt (wie Anm. 19).
70 Koselleck, Reinhart: Geronnene Lava (wie Anm. 17).

71 Regazzoni, Lisa (Hrsg.): Im Zwischenraum der Dinge. Eine Anniherung an die Figurensammlung Rein-
hart Kosellecks, Bielefeld UP, Bielefeld 2023.

72 Dunkhase (Hrsg.): Briefwechsel (wie Anm. 15).

73 Siehe Westemeier, Jens: Hans Robert JauB. Jugend, Krieg und Internierung, Konstanz UP, Konstanz
2016.
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selbst wild assistierte Horroroperation in der kasachischen Gulag-Steppe iiberlebt er
gegen jede Wahrscheinlichkeit.

Nach dem Hollenritt nimmt Koselleck im sagenumwobenen Heidelberg diverse
Studienginge auf. Intellektuelle Eliten der alten und der neuen Zeit geben sich am
amerikanisierten Neckar die Klinke in die Hand. Auch die existenzialistische Sze-
ne des Nachkriegshedonismus nimmt der kiinstlerisch ambitionierte und talentierte
Koselleck mit, jazzt die Heidelberger Bohéme.”™ Doch der noch relativ junge Mann
hat schon zu vieles erlebt, schnell scheint er zu altern. Das Weiterleben im Idyll
hat etwas Verzerrtes. All die Tode begleiten sein Leben. Tatsdchlich wirkt es héaufig
so, als wiirden die Toten als Argumente in Kosellecks spiteren wissenschaftlichen
Arbeiten reanimiert. Sie entwickeln jedenfalls ein etwas gespenstisches Eigenleben
nicht nur in Kosellecks Theorie, wenn er immer wieder subjektive Motive reklamiert
und zu Kategorien des Erlebens, Erfahrens und so weiter abstrahiert, die sich aber
von seiner Person doch nicht immer 16sen lassen oder gar nicht 16sen lassen sollen.

Mitunter manisch wird er fortan ihren Wirkungen nachspiiren. Er sammelt und er-
forscht Formen und Medien ihrer Reprisentation, ihre Zeitschleifen und geschichts-
politischen Abgriinde. Dass sein Denken niitzlich fiir die akademische Haunto- und
Dimonologie, ob Geister-, Gespenster-, ,Hexen ‘- oder Okkultismuskunde sein konn-
te, die zumal in der deutschen Nachkriegszeit zauberhaftes Material findet”, liegt
auf der Hand.”® Auch darum kann viel der jlingeren Literatur zeigen: Das Surreale,
Seltsame, Unglaubliche, Unsagbare, das nur metaphorisch, symbolisch, kiinstlerisch
Darstellbare bildet nicht erst den Abschluss des Werks — es markiert den Anfang.”
Mithin erscheint die Rationalitit des beriihmten begriffshistoriografischen Riesen-
vorhabens plotzlich wie ein Selbstbehandlungsprojekt, wie ein versetzter Effekt von
Absurditdtswissen, wie eine nur anders extreme Zwischenphase im Leben des jungen
und des alten Koselleck. Und dass er seine immer wieder bedankte Gattin Felicitas
. Fee* nennt, sollte immerhin erwihnt werden.

Die Publikation, die die Verschlingung von Biografie und Geschichtstheorie zu
einer Art memorialen Mindestethik am eindriicklichsten aufzeigt, ist der schon be-
nannte Band ,,Geronnene Lava®. Die Herausgebenden lassen das umfingliche Buch
umgehend mit Originaltexten beginnen, was den Eindruck stirkt, es handele sich
um eine Sammlung aus Kosellecks Hand. Das durchgehende Motiv bilden Fra-
gen der sprachlichen, diskursiven und ikonischen Darstellbarkeit des gewaltsamen
Todes. Dadurch erhilt, erstens, das mafigeblich ikonologische Grofiprojekt Kosel-
lecks einen Publikationsort. Die bekannten Texte iiber Krieger- und Reiterdenkmale
finden hier zueinander. Zweitens werden Kosellecks offentliche Interventionen in
die Denkmalskontroversen der vereinigten Bundesrepublik gesammelt, drittens sei-

74 Hoffmann: Riss (wie Anm. 19), S. 63.
75 Black, Monica: Deutsche Didmonen. Hexen, Wunderheiler und die Geister der Vergangenheit im Nach-
kriegsdeutschland, Klett-Cotta, Stuttgart 2021.

76 Knapp dazu Pernau, Margrit: Stones and Jinns. Time between Layers of Sedimentation and Hauntolo-
gy, in: Geschichtstheorie am Werk, 24. Januar 2023, URL: <https://gtw.hypotheses.org/11375> [Zugriff:
26. Mai 2024]; und zu ihr Ifversen, Jan: Traveling Concepts. On the Road with Margrit Pernau, in: Contri-
butions to the History of Concepts 19 (2024), H. 1, S. 1-12.

77" Siehe auch Ifversen, Jan/Kglvraa, Christoffer: Groping in the Dark. Conceptual History and the Ungras-
pable, in: Contributions to the History of Concepts 18 (2023), H. 1, S. 1-23.
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ne vielschichtigen Uberlegungen zur Differenz von Erinnerung und kollektivem
Gedichtnis dokumentiert, und schlieflich noch, viertens, teils erhellende autobio-
grafische Notizen aus dem Nachlass platziert.

Das ist teils schwere Kost. Im ikonologischen Teil zeigt sich in dieser Zusam-
menschau eine so grofle Reihe theoretischer Fragmente, dass einerseits einmal mehr
belegt wird, dass Koselleck bildsprachliche Darstellungsmittel, identitéitspolitische
Reprisentationstrends und Stilmoden mit Einschrinkungen analog zum begriffs-
sprachlichen Paradigma interpretierte, wihrend man andererseits doch iiber die be-
kannten Thesen nicht hinauskommt (Demokratisierung des Gedenkens; abstrakter
werdende kiinstlerische Formensprache und wagnisreiche Irritabilitit nebst zugeho-
rigem Erlduterungsbedarf; nationalisierende Sikularisierung; Passivierung des Op-
fers und der Aufopferung in Richtung der Viktimisierung des leidvollen, vielleicht
sinnlosen Sterbens auch der ,,Gefallenen*; T4ter-Opfer-Diffusion und anderes mehr).
Und trotz der mittlerweile fortgeschrittenen ,,Historischen Hippologie*’® erhélt man
auch nur weitere anspielungssatte Bruchstiicke iiber den Pferdekomplex. Kosellecks
konkretes ,,Reiterbuch* dazu wurde nicht geschrieben und selbst seine allgemeinere
These, dass, wer Muster einer die politischen Kulturen iibergreifenden politischen
Asthetik am Werk sieht, auch spezifisch politische Sinnlichkeit unterstellen muss,
die sich aber mit ikonologischen und bild- beziehungsweise motivgeschichtlichen
Mitteln allein nicht vermessen lasse, liegt weiter brach vor uns. ,,Hier stehen His-
torik und Ikonologie auf demselben Grund* (Nachwort von Manfred Hettling in:
»Geronnene Lava®“, S. 520), weil begriffliche und visuelle Darstellbarkeitsproble-
me so komplex zusammenhingen und Fragmente der Politischen Ikonologie/n um
Wilhelm Pinder, Martin Warnke, Koselleck, Klaus von Beyme und anderen zu ver-
streut sind.” Man fragt sich unwillkiirlich wieder einmal, warum hierzu noch immer
kein transdisziplindrer Forschungsbereich eingerichtet wurde. Einem der Herausge-
ber — Manfred Hettling — bleibt in einem prizisen Nachwort nur, die Stringe zu
sortieren und dabei auch die kleine Zahl von teils erschiitternden Ego-Dokumenten
zu kommentieren.

In ikonografischer Hinsicht empfiehlt sich, diesen Band zusammen mit dlteren Ar-
beiten der Mitherausgebenden®’, mit dem unten genauer zu besprechenden Band ,,Im
Zwischenraum der Dinge. Fine Annidherung an die Figurensammlung Reinhart Ko-
sellecks sowie ,,Reinhart Koselleck und das Bild“ zu lesen.?' Uberdies hat Carsten
Dutt ein bereits verdffentlichtes Interview ,,Zum Politischen Totenkult™ korrigiert,

78 Siehe Raulff, Ulrich: Das letzte Jahrhundert der Pferde. Historische Hippologie nach Koselleck, in: Lo-
cher, Hubert/Markantonatos, Adriana (Hrsg.): Reinhart Koselleck und die Politische Ikonologie, Deutscher
Kunstverlag, Berlin 2013, S. 96-109; ferner Dunkhase, Jan Eike: Koselleck und das Pferd oder das Ende
des Dingzeitalters, in: Regazzoni (Hrsg.): Zwischenraum (wie Anm. 71), S. 123-130.

79 Siehe nur Probst, Jorg (Hrsg.): Politische Ikonologie. Bildkritik nach Martin Warnke, Reimer, Berlin
2022; Brandt, Bettina/Hochkirchen, Britta (Hrsg.): Reinhart Koselleck und das Bild, Bielefeld UP, Biele-
feld 2021; Hoffmann: Riss (wie Anm. 19), S. 85.

80 Insbesondere Locher/Markantonatos (Hrsg.): Ikonologie (wie Anm. 78).

81 Brandt/Hochkirchen (Hrsg.): Bild (wie Anm. 79).
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das gut in ,,Geronnene Lava“ hitte aufgenommen werden kénnen und Antworten zu
Kosellecks Kurzschluss von Semantik und Semiotik verdichtet.??

In biografischer Hinsicht ist ratsam, ,,Geronnene Lava“ um die erhellenden Dar-
legungen zur Person zu erginzen, die Manfred Hettling und Wolfgang Schieder in
., Koselleck als Historiker* lieferten. Ihr Sammelband hatte zu Teilen als erste Adres-
se fiir manche Publikationen und Projekte fungiert, die mittlerweile abgeschlossen
vorliegen. Seiner Zeit beziechungsweise dem Jahrestag gewissermafien etwas voraus,
beleuchtete und vertiefte er kritisch bereits viele Facetten zu Leben und Motiven
Kosellecks. Die Bedeutung Otto Brunners sei herausgehoben (Reinhard Blidnkner,
S. 112-148) und das Verhéltnis zu Werner Conze (Wolfgang Schieder, S. 149-170),
zwei Kontextualisierungen, nach denen die landldufige Rede von ,,Kosellecks™ Le-
xikon so leicht nicht mehr fallen sollte. Vor allem bietet der gediegene Auftakt der
Herausgeber die mit Abstand niichternste Darstellung des relevanten Sachstandes
zu Koselleck als universitirem Forscher. Denn auf relativ wenig Raum fallen die
einschlidgigen Priagungen, Stationen und Namen; experimentelle Teile wie die Ikono-
logie bleiben ausgespart und vor allem versuchen Hettling und Schieder, was vielen
anderen misslingt: statt die schier unendliche Zahl der Ego-Dokumente zu preisen,
eine Auswahl nach deren ,,Gewicht™ fiir Kosellecks ,,Selbstbeschreibung* und Werk
zu wagen (S. 10).

Demgegeniiber auf Vollstindigkeit angelegt und zugleich eine Werkbiografie bie-
tend, hat unter dem insofern einerseits tiefstapelnden Titel ,,Der Riss in der Zeit.
Kosellecks ungeschriebene Historik* Stefan-Ludwig Hoffmann eine vermutlich auf
lange Zeit bleibende Gesamtdarstellung vorgelegt, die andererseits einen finalen
Rahmen bieten will fiir Kosellecks aufgegebenes Projekt, das zu rekonstruieren und
zu denken sehr viele Artikel mehr oder minder vergeblich wagten. ,,Ist das vielleicht
das Interessante an Kosellecks Historik: dass sie nicht geschrieben werden konnte?*,
befragte Achim Landwehr fiir die ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung* Hoffmanns Ver-
such, Kosellecks fragmentarische Geschichtstheorie unter anderem biografisch-sta-
tiondr zu verfolgen und in den Zeitlduften der westeuropiischen Nachkriegszeit und
Bonner Konsolidierung zu situieren.®* Das ist insofern konsequent, wie Hoffmann
behauptet: ,,Koselleck glaubte offensichtlich nicht daran, dass sich die Geschichte
in ein schliisselfertiges Theoriegebdude verwandeln lasse. [..] Worum es ihm bei
der tastenden Suche mit ,Vorgriffen‘ und ,Hypothesen® ging, war die Frage, ob es
nach der Katastrophengeschichte seiner Zeit noch moglich ist, geschichtliche Erfah-
rung in historische Erkenntnis zu iiberfiihren (S. 20f.). Antwort und Ergebnis sind
bekannt.

Auch das Buch Hoffmanns schopft aus dem Nachlass. Der Autor verarbeitet
behutsam allerlei Sekundérliteratur und gewinnt anhand einer beachtlichen Menge

82 Beispielsweise: ,,Insofern sind die Totenkultanalysen immer wichtiger geworden, weil von der Seman-
tik zur Semiotik nur ein kleiner Schritt ist, der allerdings den Status der Sprache im Hinblick auf die
Bildwelt veridndert. Diese Verdnderung ist gleichsam in den Sinnen nachvollziehbar, iiber Auge und Ohr
und auch iiber die anderen Sinne des Menschen, [worin] eine anthropologische Grundfigur sich abzeichnet,
die die personlichen Erfahrungen mit der 6ffentlichen Erinnerung und Geschichtsforschung verbindet®, in:
Koselleck, Reinhart/Dutt, Carsten: Totenkult (wie Anm. 49), hier S. 84.

83 Landwehr, Achim: Auf den Spuren des Denkmaljigers, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung Nr. 95,
24. April 2023, S. 12.
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bislang unbekannter Quellen teils faszinierende Perspektiven zumal auf den jungen
Koselleck. Und Hoffmanns ironischer Move, mit einer minutiosen Widerlegung von
Kosellecks beriihmter Antrittsvorlesung tiber Albrecht Altdorfers Gemailde ,,Alexan-
derschlacht“ einzusteigen, versohnt kurzzeitig mit dem schweren Stand, der Biografi-
en neuerdings nachgesagt wird — eine Hagiografie, Apotheose gar, war nicht geplant.
Diese Mischung aus biografischer Hermeneutik, Quellenhebung und -kombination
samt intellektuellengeschichtlich aussagekriftigen Momentaufnahmen, klug gezoge-
nen Erzidhllinien und umsichtigen Wertungen komplettiert das Bild eines breit und
tief gelehrten jungen Mannes mit Vorgeschichte, ausgeprigten kiinstlerischen Nei-
gungen, sehr viel dezentem Eigensinn und einem romanhaft anmutenden Netzwerk,
berithmten Verwandten, prominenten Lehrern von Karl Lowith tiber Ernst Forsthoff
und Hans-Georg Gadamer bis Viktor von Weizsidcker sowie allerlei schon frithen
Who’s-Who-Begegnungen von Eric Hobsbawm und Carl Schmitt iiber (vielleicht)
Hannah Arendt, den jungen Jiirgen Habermas, Christian Meier und Martin Warnke.

4 Geschichtstheoretische Ertriige

Waihrend sich in den vergangenen Jahren eine zunehmende Zahl von Zeitschrif-
tenartikeln und viele akademische Publikationen mit dem Zusammenhang von Ko-
sellecks Arbeiten zum politischen Totenkult, dessen 6ffentlichen Interventionen zur
Erinnerungskultur und deren Wandel im wiedervereinigten Deutschland beschiftigt
hatten, liegt mit Ulrike Jureits ,,Erinnern als Uberschritt“ endlich eine integrierte
monografische Betrachtung in systematischer Absicht vor, die sich dem Verhiltnis
von ,Erfahrung‘ und ,Erinnerung‘ und dessen geschichtstheoretischer Bedeutung im
Werk Kosellecks widmet. Eine solche Darstellung sei er schuldig geblieben, zumin-
dest komme dem Begriff der ,Erinnerung‘ in dessen Gesamtwerk eine erstaunlich
nebensichliche Bedeutung zu und miisse erst noch in Beziehung gesetzt werden zu
anderen methodologisch relevanten Begriffen, die von ihm stérker reflektiert wurden.

Jureit reagiert dabei auf eine gelegentlich benannte®!, geschichtstheoretisch be-
sonders erstaunliche Liicke: auf den Umstand, dass die héufig eingeklagte oder
beanspruchte professionelle Reflexion der Bedingungen zumal 6ffentlich wirksamer
Geschichtsdarstellungen geistes- und sozialwissenschaftlich eigentlich uneingelost
geblieben ist. Gerade hier entfaltet Jureits Darstellung interdisziplindre Kraft und
verdient schon darum genauere Beriicksichtigung fiir die akademische Vorbereitung,
Begleitung und Erforschung von gesellschaftlichen bis wissenschaftlichen Debatten
tiber 6ffentliches Gedenken. Gewiss war Kosellecks lebenslange Denkbaustelle einer
tragfihigen Theorie der Geschichte vermutlich mehr als geschichtswissenschaftli-
ches Propddeutikum gedacht: als schon erwéhnte Frage nach den strukturellen Be-
dingungen (verschiedener) Geschichtspfade, historischer Moglichkeiten und Inter-
pretationen. Aber gerade weil Koselleck einen eigenwilligen und komplexen Analy-
seapparat dafiir entwickelte, konnte er eine Reihe 6ffentlicher Erinnerungsdiskurse

84 Etwa Barash, Jeffrey Andrew: Uberlegungen iibe